Willst du den Charakter eines Menschen erkennen, so gib ihm Macht.
Abraham Lincoln; 1809 — 1865, amerikanischer Staatsmann, 16. Prasident der USA 1861 — 1865
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1. Zusammenfassende Meldung bei innergemeinschaftlicher Warenlieferung

Die Verpflichtung zur Abgabe der Zusammenfassenden Meldungen bei innergemeinschaftlichen Wa-
renlieferungen und Dreiecksgeschéften wird ab dem 1.7.2010 von bisher quartalsweise auf monatlich
verkiirzt. Gleichzeitig wird die Frist zur Abgabe der Zusammenfassenden Meldungen vom 10. auf den
25. Tag nach Ablauf des Kalendermonats verlidngert. Die bisher geltende Regelung, wonach Unterneh-
mer mit Dauerfristverlangerung fiir die Abgabe der Umsatzsteuer-Voranmeldung diese auch fiir die
Abgabe der Zusammenfassenden Meldung in Anspruch nehmen kdnnen, wurde jedoch gestrichen, was
per Saldo zu einer Verkiirzung der Frist fiihrt.

Die Umstellung auf monatliche Meldungen erfolgt zum Zwecke der Bekdmpfung des Steuerbetrugs.
Durch die Umstellung erhdlt das Finanzamt schneller als bisher Informationen zu innergemeinschaftli-
chen Umsitzen.

Ausnahme: Quartalsweise Abgabe gilt fiir Unternehmer, die innergemeinschaftliche Warenlieferungen
und Lieferungen in geringer Hohe bewirken. Hier ist eine Grenze von 100.000 € im Quartal tibergangs-
weise vom 1.7.2010 bis zum 31.12.2011 festgelegt. Diese sinkt ab 2012 auf 50.000 €. Auch hier gilt als
Abgabefrist der 25. Tag nach Ablauf des jeweiligen Quartals.

Die Berichtigung einer fehlerhaften oder unvollstindigen Zusammenfassenden Meldung ist innerhalb
eines Monats vorzunehmen.

2. Jahressteuergesetz 2010 in Planung

Im Verlauf des Jahres 2009 ergab sich in vielen Bereichen des deutschen Steuerrechts fachlich notwen-
diger Gesetzgebungsbedarf, der wegen des Endes der 16. Legislaturperiode in der zweiten Jahreshélfte
2009 nicht mehr umgesetzt werden konnte. Das Jahressteuergesetz 2010 greift diesen Gesetzgebungs-
bedarf auf und ergénzt ihn um weitere zwischenzeitlich erforderlich gewordene Maflnahmen. Inhaltlich
hervorzuheben sind u. a. folgende steuerliche Regelungen bzw. Regelungsbereiche:

* Verluste bei VerduBerung von Gegenstinden des tiiglichen Gebrauchs: Der Bundesfinanzhof hat
mit Urteil vom 22.4.2008 entschieden, dass das Ergebnis der VerduBerung von Gegenstinden des
tdglichen Gebrauchs innerhalb eines Jahres nach Anschaffung steuerlich anzusetzen ist. Bei der Ver-
duflerung von Gegenstanden des tdglichen Gebrauchs wie z. B. eines Pkw werden jedoch regelméBig
Verluste erzielt. Der Gesetzgeber will derartige typische — nicht mit Einkiinfteerzielungsabsicht geti-
tigte — Verlustgeschifte nicht mehr steuerrechtlich wirksam werden lassen. Der VerduBerer hat nur
in Ausnahmefillen die Erwartung, z. B. bei der VerduBerung von Antiquititen, Kunstgegenstinden
und Oldtimern, kurzfristig Gewinne zu erzielen. Da Gebrauchsgegenstinde regelméfig mit dem Ziel
der Nutzung und nicht mit dem Ziel der zeitnahen gewinnbringenden Verduferung angeschafft wer-
den, stellt der Gesetzgeber nunmehr klar, dass die VerduBerung derartiger Gegensténde nicht steuer-
bar ist.

* Haushaltsnahe Dienstleistungen — 6ffentlich geférderte Maflnahmen: Steuerpflichtige konnen
fiir die Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen fiir Renovierungs-, Erhaltungs- und Moderni-
sierungsmaf3nahmen auf Antrag eine SteuerermifBigung als Abzug von der Steuerschuld in Hohe von
20 % ihrer Aufwendungen, hochstens 1.200 € im Jahr in Anspruch nehmen. Die Steuererméfigung
gilt nur fiir Arbeitskosten. Dies gilt nicht fiir MaBnahmen, die nach dem CO2-Gebdudesanierungs-
programm der KfW durch zinsverbilligte Darlehen oder steuerfreie Zuschiisse gefordert werden, um
eine Doppelforderung zu vermeiden. Der Ausschluss der Doppelforderung soll auf weitere Forder-
programme ausgeweitet werden, wie z. B. ,,Altersgerecht umbauen* oder zur Forderung energeti-
scher Renovierung, Erhaltung und Modernisierung sowie vergleichbare Forderprogramme der Lan-
der. Die Anderung ist erstmals fiir im Veranlagungszeitraum 2011 geleistete Aufwendungen anzu-
wenden, soweit die den Aufwendungen zugrunde liegenden Leistungen nach dem 31.12.2010 er-
bracht worden sind.

* Verlustverrechnung bei privaten VeriuBlerungsgeschiften: Es wird gesetzlich klargestellt, dass
die Verluste aus Grundstiicksverkdufen und VerduBerungen von anderen Wirtschaftsgiitern, die kei-



ne Wertpapiere sind, die ab dem 1.1.2009 entstanden sind, keine Altverluste darstellen und somit
nicht mit Gewinnen aus Wertpapiergeschéften verrechnet werden kénnen.

Nachtriglich erklirte Verluste: Die Besteuerungsgrundlagen sollen bei der Feststellung des ver-
bleibenden Verlustvortrags nur in dem Umfang beriicksichtigt werden konnen, in dem sie auch bei
der Steuerfestsetzung zugrunde gelegt wurden. Nach der neuesten Rechtsprechung des Bundesfi-
nanzhofs ist ein verbleibender Verlustvortrag auch dann erstmals gesondert festzustellen, wenn der
Einkommensteuerbescheid fiir das Verlustentstehungsjahr zwar bestandskriftig ist, aber keine nicht
ausgeglichenen negativen Einkiinfte beriicksichtigt worden sind.

Versteuerung von auflerordentlichen Einkiinften: Durch das Gesetz zur Sicherung von Beschéf-
tigung und Stabilitdt in Deutschland wurde der Eingangssteuersatz auf 14 % ab dem Veranlagungs-
zeitraum 2009 gesenkt. Mit der Anderung wird sichergestellt, dass ermiBigt zu besteuernde Einkiinf-
te mindestens dem Eingangssteuersatz unterworfen werden.

Umsatzsteuer: Anpassungen des Umsatzsteuergesetzes an EU-Recht und aktuelle Entwicklungen
(z. B. Bekdmpfung des Umsatzsteuerbetrugs bei der Einfuhr).

Vorsteuerabzug bei privat bzw. geschiftlich genutzten Grundstiicken: Das Zuordnungswahl-
recht des Unternehmers, gemischt genutzte Grundstiicke, also Grundstiicke, die sowohl fiir unter-
nehmerische Zwecke als auch fiir Zwecke, die aulerhalb des Unternehmens liegen, oder fiir den pri-
vaten Bedarf des Personals verwendet werden, im vollen Umfang seinem Unternehmen zuzuordnen,
bleibt unberiihrt. Die Neuregelung stellt einen neuen Vorsteuerausschlusstatbestand dar. Danach ist
die Steuer im Zusammenhang mit einem Grundstiick vom Vorsteuerabzug ausgeschlossen, soweit
sie nicht auf die Verwendung des Grundstiicks fiir Zwecke des Unternehmens entfillt. Dem Vorsteu-
erausschluss unterliegen auch die wesentlichen Bestandteile des Grundstiicks, z. B. Gebdude. Hier-
von unberiihrt bleiben Gegenstdnde, die umsatzsteuerlich keine Bestandteile des Grundstiicks oder
Gebiudes sind (z. B. Fotovoltaikanlage). Die Anderungen sind nicht anzuwenden auf Anschaffungs-
oder Herstellungskosten von Wirtschaftsgiitern, die vor dem 1.1.2011 fertiggestellt oder angeschafft
worden sind.

Erweiterung der Steuerschuldnerschaft des Leistungsempfingers: Die Steuerschuldnerschaft des
Leistungsempfangers soll auf steuerpflichtige Lieferungen von Industrieschrott, Altmetallen und
sonstigen Abfallstoffen und auf die steuerpflichtige Reinigung von Gebéduden und Gebiudeteilen er-
weitert werden. Unter die genannten Umsétze fallt insbesondere die Reinigung von Gebéduden ein-
schlieBlich Hausfassadenreinigung, von Rdumen und von Inventar, einschlielich Fensterreinigung.
Bei derartigen Lieferungen und Leistungen an einen Unternehmer, der selbst derartige Lieferungen
oder Leistungen erbringt, schuldet nicht (mehr) der leistende Unternehmer, sondern der Leistungs-
empfinger die Steuer. Steuerschuld und Vorsteuerabzug fallen somit beim Leistungsempfanger zu-
sammen.

Dariiber hinaus sind noch weitere Anderungen geplant. Uber die wichtigsten Neuregelungen informie-
ren wir Sie nach Vorliegen konkreterer Informationen.

3.

Unvolistindige Selbstanzeigen schiitzen nicht

Mit dem deutlichen Anstieg der Selbstanzeigen mit Bezug auf Schweizer Kapitalanlagen nimmt auch
die Zahl unvollstindiger Selbstanzeigen zu. Vor allem steuerlich nicht beratene Biirger, die nun ihr Ge-
wissen erleichtern wollen, machen in ihrer Selbstanzeige zunéchst unvollstdndige und fehlerhafte Anga-
ben zu ihrem im Ausland unbemerkt vom deutschen Fiskus angelegten Kapital. So fehlen in zahlreichen
Fillen die erforderlichen Auskiinfte iiber die bisher unversteuert gebliebenen Kapitalertrige.

Damit eine Selbstanzeige tatsdchlich strafbefreiend wirkt, miissen grundsétzlich folgende Kriterien er-
fiillt sein:

Alle Angaben zur betroffenen Person miissen korrekt sein.

Die bisher nicht versteuerten Einnahmen miissen vollstindig erklirt werden.



- Die Art der Einnahmen (also in diesem Fall ,,ausléndische Kapitaleinkiinfte*) muss angegeben wer-
den.

- Zudem muss sich aus der Selbstanzeige ergeben, wann (nach Jahren gegliedert) die Einkiinfte erzielt
wurden.

Wenn wegen des Entdeckungsrisikos die Zeit eilt, die entsprechenden Bankunterlagen aber noch nicht
vollstdndig vorliegen, geniigt es, wenn die Steuerhinterziechung dem Finanzamt zunichst angezeigt und
um eine angemessene Frist zur Nachholung der genauen Angaben gebeten wird.

Diese bloBle Ankiindigung einer Selbstanzeige entfaltet jedoch noch keine strafbefreiende Wir-
kung. Hierzu ist es unbedingt notwendig, dass der Betroffene die bislang nicht versteuerten Zin-
sen schiitzt und diese Zahlen dem Finanzamt bereits in seinem ersten Schreiben iibermittelt.

Steuerpflichtige, die ihre Selbstanzeige bisher nur angekiindigt haben, sollten dem Finanzamt daher
umgehend die geschétzten Zahlen mitteilen. Diese sollten eher zu hoch angesetzt werden, da bei zu
niedriger Schitzung der dariiber hinausgehende Betrag nicht von der strafbefreienden Wirkung der
Selbstanzeige umfasst wird. Reicht der Betroffene dann spéter die Belege und die genaue Berechnung
nach, wird die Steuer nicht nach der Schitzung, sondern nach den tatséchlich erzielten Einkiinften fest-
gesetzt.

Ist das im Ausland angelegte Kapital aus Schwarzeinnahmen finanziert, so muss die Selbstanzeige zu-
satzlich alle Angaben zu den bisher nicht versteuerten Einkiinften aus der Tatigkeit enthalten, der diese
Schwarzgeldeinnahmen zugrunde liegen. Auch hier besteht die Mdglichkeit der Angabe von geschétz-
ten Betrdgen, wenn die in der Vergangenheit nicht versteuerten Einkiinfte zunichst nicht exakt beziffert
werden konnen. Die Straffreiheit tritt erst bei vollstindiger Zahlung der hinterzogenen Steuern
ein. Hierzu legt das Finanzamt eine Frist fest.

Anmerkung: Die Selbstanzeige bedarf keiner bestimmten Form. Hier geniigt ein einfacher Brief. Ohne
fachkundigen Rat ist eine Selbstanzeige jedoch nicht zu empfehlen. Lassen Sie sich — wenn Sie davon
betroffen sind — unbedingt beraten, damit Ihre Selbstanzeige straffrei bleibt!

4. Bundesfinanzhof erweitert den Kreis der Freiberufler im Bereich der elektronischen
Datenverarbeitung

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil vom 22.9.2009 entschieden, dass ein Diplom-Ingenieur
(Studienrichtung technische Informatik), der als Netz- oder Systemadministrator eine Vielzahl von Ser-
vern betreut, den Beruf des Ingenieurs ausiibt und mithin freiberufliche, nicht der Gewerbesteuer unter-
liegende Einkiinfte erzielt.

In zwei weiteren Verfahren stufte der BFH mit Urteilen vom selben Tag weitere technische Dienstleis-
tungen, die ausgewiesene Computerfachleute erbracht hatten, als ingenieuréhnlich ein.

In der bisherigen Rechtsprechung des BFH war geklért, dass die Entwicklung von anspruchsvoller
Software durch Diplom-Informatiker oder vergleichbar qualifizierte Autodidakten eine ingenieurdhnli-
che und damit freie Berufstétigkeit darstellt. Fiir den technischen Bereich der elektronischen Datenver-
arbeitung hat der BFH nunmehr den Kreis der ingenieurdhnlichen Tétigkeiten erweitert. Danach kann
neben dem sogenannten ,,software-engineering® auch die Administratorentétigkeit, die Betreuung, indi-
viduelle Anpassung und Uberwachung von Betriebssystemen oder die Titigkeit als leitender Manager
von groflen IT-Projekten als freiberuflich zu qualifizieren sein.

5. Bundesfinanzministerium verscharft ab 2010 die 1-%-Regelung



Wird ein Kraftfahrzeug (Kfz) zu mehr als 50 % betrieblich genutzt, konnen Steuerpflichtige zwischen
der Besteuerung nach der 1-%-Regelung oder Fahrtenbuchmethode wahlen. Die Methodenwahl muss
fiir das Wirtschaftsjahr pro Fahrzeug einheitlich getroffen werden. Im Fall des Kraftfahrzeugwechsels
ist auch withrend eines Wirtschaftsjahres der Ubergang zu einer anderen Ermittlungsmethode zuléssig.

Der private Nutzungsanteil eines zum Betriebsvermogen gehorenden Kfz ist dann zwingend mit 1 % des
inldndischen Listenpreises zu bewerten, wenn dieses zu mehr als 50 % betrieblich genutzt und kein ord-
nungsgemales Fahrtenbuch gefiihrt wird. Dies gilt auch fiir gemietete oder geleaste Kfz. Solche Fahr-
zeuge sind Kfz, die typischerweise nicht nur gelegentlich fiir private Zwecke genutzt werden. Hierzu
zdhlen beispielsweise auch Geldndekraftfahrzeuge.

Die bloe Behauptung, das Kfz werde nicht fiir Privatfahrten genutzt oder Privatfahrten wiirden aus-
schlieBlich mit anderen Fahrzeugen durchgefiihrt, reicht nicht aus, um von dem Ansatz eines privaten
Nutzungsanteils abzusehen. Vielmehr muss es der Steuerpflichtige nachweisen, wenn er einen nach der
Lebenserfahrung untypischen Sachverhalt, wie die ausschlieBlich betriebliche Nutzung des einzigen Kfz
eines Unternehmers, der Besteuerung zugrunde legen will.

Nutzung mehrerer Kfz bei Einzelunternehmen: Gehoren gleichzeitig mehrere Kraftfahrzeuge zum
Betriebsvermogen, so ist der pauschale Nutzungswert grundsitzlich fiir jedes Kraftfahrzeug anzusetzen,
das vom Unternehmer oder von zu seiner Privatsphire gehorenden Personen fiir Privatfahrten genutzt
wird. Kann der Steuerpflichtige glaubhaft machen, dass bestimmte betriebliche Kfz nicht privat genutzt
werden, weil sie fiir eine private Nutzung nicht geeignet sind (z. B. bei sog. Werkstattwagen) oder diese
ausschlieBlich eigenen Arbeitnehmern zur Nutzung iiberlassen werden, ist fiir diese Fahrzeuge kein
pauschaler Nutzungswert zu ermitteln. Es gilt die (widerlegbare) Vermutung, dass fiir Fahrten zwi-
schen Wohnung und Betriebsstiitte und fiir Familienheimfahrten das Kraftfahrzeug mit dem
héochsten Listenpreis genutzt wird.

Beispiel 1: Zum Betriebsvermdgen des Unternehmers X gehoren 5 Kfz, die von X, seiner Ehe-
frau und dem erwachsenen Sohn auch zu Privatfahrten genutzt werden; von X auch fiir Fahrten
zwischen Wohnung und Betriebsstitte. Ein Kfz wird ausschlielich einem Angestellten auch zur
privaten Nutzung iiberlassen; der Nutzungsvorteil wird bei diesem lohnversteuert. Die betriebli-
che Nutzung der Kfz betragen jeweils mehr als 50 %. Es befindet sich kein weiteres Kfz im Pri-
vatvermogen.

Die private Nutzungsentnahme ist fiir 4 Kfz anzusetzen, und zwar mit jeweils 1 % des Listen-
preises. Zusétzlich ist fiir Fahrten zwischen Wohnung und Betriebsstitte der Betriebsausgaben-
abzug zu kiirzen. Dabei ist der hochste Listenpreis zugrunde zu legen.

Nutzung mehrerer Kfz bei Personengesellschaften: Befinden sich Kraftfahrzeuge im Betriebsvermo-
gen einer Personengesellschaft, ist ein pauschaler Nutzungswert fiir den Gesellschafter anzusetzen, dem
die Nutzung des Kraftfahrzeugs zuzurechnen ist.

Beispiel 2: Einer OHG gehoren die Gesellschafter A, B und C an. Es befinden sich 4 Kfz im
Betriebsvermdgen. Die Gesellschafter A und C sind alleinstehend. Niemand aus ihrer Privat-
sphére nutzt die betrieblichen Kfz. Der Gesellschafter B ist verheiratet. Seine Ehefrau nutzt ein
betriebliches Kfz auch zu Privatfahrten. Die betriebliche Nutzung der Kfz betrigt jeweils mehr
als 50 %. Die Bruttolistenpreise der Kfz betragen 80.000 €, 65.000 €, 50.000 € und 40.000 €. A
nutzt das 80.000-€-Kfz, B das 50.000-€-Kfz, C das 65.000-€-Kfz und Frau B das 40.000-€-Kfz.
Die private Nutzungsentnahme ist monatlich fiir den Gesellschafter A mit 1 % von 80.000 €, fiir
den Gesellschafter C mit 1 % von 65.000 € und fiir den Gesellschafter B mit 1 % von 50.000 €
zuziiglich 1 % von 40.000 € anzusetzen.

6. Studiengebiihren sind keine auBergewodhnlichen Belastungen

Entstehen einem Steuerpflichtigen zwangslaufig groflere Aufwendungen als der iiberwiegenden Mehr-
zahl der Steuerpflichtigen gleicher Einkommensverhéltnisse, gleicher Vermdgensverhiltnisse und glei-



chen Familienstands, konnen die Aufwendungen als sog. auergewohnliche Belastungen von der Be-
messungsgrundlage der Einkommensteuer abgezogen werden, soweit eine vom Gesetz festgelegte Zu-
mutbarkeitsgrenze iiberschritten wird. Dariiber hinaus kann zur Abgeltung des Sonderbedarfs fiir ein in
Berufsausbildung befindliches und auswiértig untergebrachtes volljéhriges Kind ein Freibetrag in Hohe
von 924 € je Kalenderjahr abgezogen werden.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat nun mit dem am 17.2.2010 verdffentlichten Urteil entschieden, dass
Studiengebiihren fiir den Besuch einer (privaten) Hochschule nicht als aulergewdhnliche Belastung bei
der Einkommensteuer abziehbar sind.

Im Streitfall hatten die Eltern fiir das Studium ihres 22-jéhrigen Sohnes an einer privaten Hochschule
Studiengebiihren in Hohe von 7.080 € entrichtet, die sie in ihrer Einkommensteuererkldrung als auBer-
gewohnliche Belastungen geltend machten. Das Finanzamt lie den Abzug der Aufwendungen nicht zu,
gewihrte jedoch wegen der auswértigen Unterbringung des Sohnes den Sonderbedarfsfreibetrag. Ein-
spruch und Klage blieben erfolglos.

Der BFH erkannte jedoch die Studiengebiihren nicht als auergewdhnliche Belastung an. Nach seiner
Auffassung handelt es sich bei derartigen Aufwendungen nicht um auflergewdhnlichen, sondern um
iiblichen Ausbildungsbedarf, und zwar selbst dann, wenn die Aufwendungen im Finzelfall auBBerge-
wohnlich hoch und fiir die Eltern unvermeidbar sind. Der {iibliche Ausbildungsbedarf werde in erster
Linie durch Kindergeld und Kinderfreibetrag abgegolten.

7. Pflichten und Gefahren fiir Arbeitgeber bei 400-€-Jobbern im
Sozialversicherungsrecht

Bei mehreren parallel ausgeiibten Minijobs kann durch Uberschreiten der monatlichen Entgeltgrenze
von 400 € Versicherungspflicht eintreten. Um die versicherungsrechtliche Beurteilung der Beschéfti-
gung richtig durchfiihren zu kénnen, sollte der Arbeitgeber daher bei Beginn einer Beschiftigung abfra-
gen, ob der Arbeitnehmer bereits bei anderen Arbeitgebern geringfiigig oder versicherungspflichtig
beschiftigt ist. Um dieses spiter verbindlich nachweisen zu kénnen, empfiehlt es sich, einen ,,Personal-
fragebogen fiir geringfiigig Beschéftigte* auszufiillen und vom Arbeitnehmer unterschreiben zu lassen.
Wichtig ist, dass der Arbeitgeber die entsprechenden Angaben iiber den Beschéftigten zu den Entgeltun-
terlagen nimmt. Einen solchen Personalfragebogen finden Sie z. B. im Internet bei der Minijobzentrale
unter: http://www.minijobzentrale.de und dort unter ,,Download-Center” und dem Link ,,Formulare und
Antrige®.

Stellt ein Sozialversicherungstrager erst im Nachhinein zum Beispiel durch Datenabgleich oder im
Rahmen einer Betriebspriifung fest, dass die Beschiftigung vom Arbeitgeber falsch beurteilt wurde und
eigentlich keine Geringfiigigkeit (Versicherungsfreiheit), sondern Versicherungspflicht gegeben ist, tritt
diese mit der Bekanntgabe der Feststellung durch die Einzugsstelle oder durch einen Rentenversiche-
rungstriger ein. Sie gilt damit nur fiir die Zukunft; fiir die zuriickliegende Zeit bleibt die Beschiftigung
versicherungsfrei.

Anmerkung: Diese Regelung gilt allerdings nicht, wenn der Arbeitgeber vorsétzlich oder grob fahrlés-
sig versdumt hat, den Sachverhalt fiir die versicherungsrechtliche Beurteilung aufzukléren.

Hat der Arbeitgeber den Arbeitnehmer bei Beschiftigungsbeginn nicht nach weiteren Beschéftigungen
gefragt bzw. die Angabe weiterer Beschéftigungen ignoriert, tritt Versicherungspflicht auch fiir die Ver-
gangenheit ein. Die Beitrdge sind vom Arbeitgeber nachzuzahlen!

8. Halbabzugsverbot bei Auflosungsverlust - BFH begegnet Nichtanwendungserlass
der Finanzverwaltung



Nach dem sog. Halbeinkiinfteverfahren (seit 2009 Teileinkiinfteverfahren) sind Ertrige und auch Ver-
dullerungsgewinne aus der VerduBerung von Anteilen an Kapitalgesellschaften nur zur Hilfte (seit 2009
zu 60 %) steuerpflichtig. Wird demnach nur eine Hélfte steuerlich beriicksichtigt, ist die jeweils andere
Halfte der Einnahmen steuerfrei. Der Gesellschafter kann die hiermit in wirtschaftlichem Zusammen-
hang stehenden Ausgaben auch nur zur Hélfte absetzen. Die Frage, wie Verduflerungsverluste zu be-
handeln sind, wenn keine Einnahmen anfallen, war in der Praxis hochst umstritten.

Nach einer zu diesem Sachverhalt getroffenen Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH) vom
25.6.2009 gilt das Halbeinkiinfteverfahren dann nicht, wenn keine Finnahmen angefallen sind. Das
grundlegend Neue an dieser Entscheidung ist, dass der Auflosungs- bzw. VerduBBerungsverlust in diesem
Falle in vollem Umfang steuerlich abziehbar sein muss.

Mit seinem Beschluss vom 18.3.2010 reagiert der BFH auf den Nichtanwendungserlass der Finanzver-
waltung zum Urteil vom 25.6.2009 in einem Fall, in dem einem Steuerpflichtigen aufgrund seiner Betei-
ligung keine Einnahmen zugeflossen sind und die Vorinstanz der Rechtsprechung des BFH folgend das
Halbabzugsverbot nicht angewandt hatte. Demnach ist geklért, dass Erwerbsaufwand im Zusammen-
hang mit Einkiinften aus der VerduBerung von Anteilen an Kapitalgesellschaften nicht nur begrenzt
abziehbar ist, wenn dem Steuerpflichtigen keinerlei durch seine Beteiligung vermittelten Einnahmen
zugehen.

9. An- bzw. Verrechnung der Sondervorauszahlung bei der Umsatzsteuer

Nach der bisherigen Verwaltungspraxis wird die Sondervorauszahlung bei der Zahllast der Umsatzsteu-
er-Voranmeldung des letzten Voranmeldungszeitraums im Besteuerungszeitraum (regelméfig im Monat
Dezember) voll angerechnet. Fiihrte die Anrechnung der Sondervorauszahlung zu einem Uberschuss,
wurde dieser an den Unternehmer erstattet.

Beispiel: U gibt fiir den Monat Dezember die Umsatzsteuer-Voranmeldung ab. Hieraus ergibt sich eine
Zahllast von 5.000 €. Nach Anrechnung der geleisteten Sondervorauszahlung von 10.000 € ergibt sich
ein Erstattungsbetrag von 5.000 €. Dieser Betrag wurde an den Unternehmer fiir den Voranmeldungs-
zeitraum Dezember erstattet.

Der Bundesfinanzhof (BFH) macht in einem Urteil vom 16.12.2008 deutlich, dass die gezahlte Sonder-
vorauszahlung nichts anderes ist, als eine Vorauszahlung auf die Jahresumsatzsteuer. Wenn nach An-
rechnung der Sondervorauszahlung in der Umsatzsteuer-Voranmeldung noch ein Erstattungsbe-
trag verbleibt, ist dieser nicht auszuzahlen bzw. zu verrechnen, sondern auf die Jahresumsatz-
steuer anzurechnen. Erst wenn nach dieser Anrechnung noch ein Uberschuss verbleibt, kommt eine
Erstattung an den Unternehmer bzw. eine Verrechnung in Betracht.

Bei Anwendung der BFH-Rechtsprechung ergibt sich fiir den Beispielsfall, dass der Unternehmer kei-
nen Anspruch auf Auszahlung der 5.000 € hat. Dieser Betrag ist vielmehr bis zur Abgabe der Umsatz-
steuer-Jahreserkldrung vorzutragen. Erst wenn die Umsatzsteuer-Jahreserkldrung vorliegt, kann die
(restliche) Sondervorauszahlung auf die Jahressteuer angerechnet werden. Ergibt sich nach dieser
»Zweiten” Anrechnung noch ein Uberschuss, ist dieser an den Unternehmer auszuzahlen bzw. zu ver-
rechnen. Das Anrechnungsverfahren ist auch auf folgende Félle anzuwenden:

* Die Dauerfristverlingerung wird durch das Finanzamt unterjéhrig widerrufen.

* Der Unternehmer verzichtet unterjéhrig auf die Dauerfristverldngerung.

* Der Unternehmer beendet seine gewerbliche oder berufliche Tétigkeit wiahrend des laufenden Ka-
lenderjahres.

Eine Erstattung bzw. Verrechnung soll dann erst vorgenommen werden, wenn die Umsatzsteuer-
Jahreserkldrung dem Finanzamt vorliegt. Dies gilt auch in Insolvenzfillen.



10. Jahressteuerbescheinigung fiir Kapitalertrage weiter beantragen

Durch die ,,Abgeltungsteuer* ist die Einkommensteuer auf Kapitalertrdge grundsétzlich abgegolten und
die Steuerpflichtigen konnten auf die Anlage KAP (Einkiinfte aus Kapitalvermdgen) bei ihrer Steuerer-
klarung ab 2009 verzichten.

Die Banken versenden daher Bescheinigungen iiber die Zinsertrige aus dem vergangenen Jahr oft nur
auf Verlangen ihrer Kunden. Fiir Kapitalanleger ist es in vielen Féllen dennoch sinnvoll, bei ihrer Bank
eine Jahressteuerbescheinigung zu verlangen und diese ihrer Steuererkldrung beizufiigen. Solche Fille
konnen z. B. sein:

* Ein Freistellungsauftrag wurde nicht oder in zu geringer Hohe erteilt bzw. ausgeschopft. Bis zur
Hohe des Sparer-Pauschbetrages (bei Einzelpersonen 801 € und bei Verheirateten 1.602 €) kann der
Bank ein sogenannter Freistellungsauftrag erteilt werden. Zinseinnahmen bis zur Hohe des Sparer-
Pauschbetrages sind steuerfrei.

* Der personliche Steuersatz liegt unter dem Abgeltungssteuersatz von 25 % und auf der Anlage KAP
wird die sogenannte Giinstigerpriifung beantragt.

* Steuerpflichtige konnen die Einbeziehung der Kapitalertrdge in die Bemessungsgrundlage fiir den
Spendenabzug beantragen.

* Die Ausnutzung von Verlustverrechnungen aus privaten Verduferungsgeschiften soll in Anspruch
genommen werden.

In diesen Féllen ist die Abgabe der Anlage KAP fiir den Steuerzahler freiwillig. Er kann und sollte sich
die zu viel einbehaltene Steuer zuriickholen.

Daneben sind Félle denkbar, in denen die Finanzédmter die Jahressteuerbescheinigungen im Rahmen der
Bearbeitung der Steuererkldrungen anfordern. Dies kann z. B. dann der Fall sein, wenn Steuerzahler
aullergewohnliche Belastungen wie Scheidungskosten, Medikamenten-Zuzahlung, Ausgaben fiir Zahn-
ersatz oder Brille geltend machen. Hier werden die Kapitalertrdge vom Finanzamt bendtigt, um die so-
genannte zumutbare Figenbelastung des Steuerzahlers festzustellen.

Des Weiteren muss die Anlage KAP auch bei Auslandskonten und -depots oder Zinsen aus Privatdarle-
hen, Steuererstattungszinsen, verdeckten Gewinnausschiittungen, Verduferungsgewinnen aus GmbH-
Anteilen und Lebensversicherungen ausgefiillt werden.

11. Anderung beim Vorsteuerabzug bei gemischt genutzten Gebiuden ab dem 1.1.2011

Wird ein Gebidude teils betrieblich und teils privat genutzt, kann es insgesamt dem Unternehmensver-
mogen zugeordnet werden, mit dem Vorteil, dass die Vorsteuern aus den gesamten Herstellungskosten
und den laufenden Aufwendungen in voller Hohe abziehbar sind. Im Gegenzug ist die Nutzung des
privaten Gebéudeteils der Umsatzsteuer zu unterwerfen.

Durch dieses Verfahren erlangen Steuerpflichtige einen Liquiditétsvorteil. Der Unternehmer kann dem-
nach bei der Anschaffung oder Herstellung eines gemischt genutzten Gebdudes den vollen Vorsteuerab-
zug geltend machen, der tiber 10 Jahre durch die Besteuerung der Privatnutzung anteilig zuriickgefiihrt
wird.

Das fiihrt in seiner Konsequenz quasi zu einer Riickzahlung des Vorsteuerbetrages innerhalb von 10
Jahren. Dennoch scheint das Modell wegen des Zinsvorteils immer noch attraktiv. Es gilt allerdings zu
beachten, dass das Risiko der Besteuerung einer eventuellen nicht vermeidbaren Grundstiicksentnahme
besteht, sodass vor Inanspruchnahme dieses Modells unbedingt steuerlicher Rat eingeholt werden sollte.

Mit der Einfilhrung einer neuen Regelung in die Mehrwertsteuersystemrichtlinie wird der Vorsteuerab-
zug bei gemischt genutzten Grundstiicken ab dem 1.1.2011 nicht mehr voll gewéhrt. Danach kann



hochstens der Teil der Umsatzsteuer als Vorsteuer abgezogen werden, der auf die Verwendung des
Grundstiicks fiir unternehmerische Zwecke entfillt.

12. Erbschaftsteuer nicht aus der Substanz des Betriebes bezahlen

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil vom 11.11.2009 entschieden, dass die Begiinstigung des
Betriebsvermogens im Erbfall auch dann wegen zu hoher Entnahmen aus dem Betriebsvermdgen nach-
traglich (teilweise) entfillt, wenn die Entnahmen ausschlieBlich der Zahlung der durch den Erwerbsvor-
gang ausgelosten Erbschaft- oder Schenkungsteuer dienten.

Nach dem Erbschaftsteuergesetz fallen der Freibetrag und der verminderte Wertansatz riickwirkend
weg, soweit der Erwerber innerhalb von fiinf Jahren nach dem Erwerb als Gesellschafter einer Gesell-
schaft bis zum Ende des letzten in die Fiinfjahresfrist fallenden Wirtschaftsjahrs Entnahmen tétigt, die
die Summe seiner Einlagen und der ihm zuzurechnenden Gewinne oder Gewinnanteile seit dem Erwerb
um mehr als 150.000 € iibersteigen (sog. Uberentnahmen).

Im konkreten Fall hatte ein Vater seiner Tochter einen Teil seines Kommanditanteils geschenkt. Das
Finanzamt gewéhrte der Tochter zundchst die steuerlichen Vergiinstigungen. Diese zahlte die festgesetz-
te Schenkungsteuer unmittelbar vom Geschiftskonto der KG, was zu Uberentnahmen im Sinne des Erb-
schaftsteuergesetzes fithrte. Nachdem das Finanzamt diesen Umstand aufgekldrt hatte, versagte es
riickwirkend anteilig die gewdhrten Steuervergiinstigungen. Die Tochter vertrat dagegen die Auffas-
sung, Uberentnahmen zur Schenkungsteuertilgung seien unschédlich.

Nach Auffassung des BFH kommt es jedoch nicht auf die Griinde an, die zu einer Uberentnahme fiih-
ren. Befreiungsschédlich ist grundsétzlich jede Entnahme. Die Norm ist nicht auf Missbrauchsfille
beschriankt. Dies entspricht dem Sinn der Vorschrift, wonach die Steuervergiinstigungen nur gewdahrt
werden sollen, wenn und soweit der Betrieb in seinem Bestand fortgefiihrt wird. Dieser Zweck hindert
den Gesetzgeber nicht, das begiinstigte Betriebsvermdgen schmilernde Entnahmen generell als begiins-
tigungsschédlich zu begreifen, soweit sie den Freibetrag bzw. die Summe der Gewinne und Einlagen
iibersteigen. Darin liegt nach Auffassung des BFH keine verfassungsrechtlich unzuléssige Typisierung.

13. Ausgleichsanspruch bei Verspatungen und Annullierungen im Flugreiseverkehr

Die Richter des Européischen Gerichtshofs (EuGH) haben entschieden, dass Fluggiste, die ihr Endziel
frithestens drei Stunden nach der geplanten Ankunftszeit erreichen, ebenso wie die Fluggéste annullier-
ter Fliige von der Fluggesellschaft eine pauschale Ausgleichszahlung verlangen kénnen. Dies gilt aller-
dings nicht, wenn die Verspitung auf aulergewdhnliche Umsténde zuriickgeht.

Diese Gemeinschaftsverordnung tiber Ausgleichs- und Unterstiitzungsleistungen sieht vor, dass Flug-
gésten bei Annullierung eines Fluges eine pauschale Ausgleichszahlung zusteht. Diese ist abhéngig von
der Léange der Flugstrecke. Bis 1.500 km betrigt der Ausgleichsanspruch 250 €, von 1.500 bis 3.500 km
400 € und ab 3.500 km 600 €. Die Verordnung sieht jedoch nicht ausdriicklich vor, dass ein solcher
Anspruch auch den Fluggésten verspéteter Fliige zusteht.

Fluggiste eines kurzfristig annullierten Fluges haben selbst dann einen Ausgleichsanspruch, wenn sie
von der Fluggesellschaft mit einem anderen Flug befoérdert werden, soweit sie gegeniiber der urspriing-
lich angesetzten Dauer einen Zeitverlust von drei Stunden oder mehr erleiden.

Die Richter des EuGH stellten nun in ihrem Urteil klar, dass Fluggéste, die von einer Verspitung betrof-
fen sind, einen dhnlichen Schaden in Form eines Zeitverlusts erleiden wie Fluggéste, deren Flug annul-
liert wurde. Sie befinden sich somit in vergleichbarer Lage. Es wire nicht gerechtfertigt, die Fluggéste
verspéteter Fliige anders zu behandeln, wenn sie ihr Endziel nicht frither als drei Stunden nach der ur-
spriinglich geplanten Ankunftszeit erreichen. Eine solche Verspatung fiihrt jedoch dann nicht zu einem
Ausgleichsanspruch, wenn die Fluggesellschaft nachweisen kann, dass die Verspitung auf auflerge-



wohnliche Umstidnde zuriickgeht, die von ihr tatsidchlich nicht zu beherrschen sind und sich auch dann
nicht hétten vermeiden lassen, wenn alle zumutbaren Maflnahmen ergriffen worden wéren.

Fiir die Durchsetzung des Ausgleichsanspruchs ist es grundsétzlich ratsam, dass sich der betrof-
fene Reisende diese Verspatung/Annullierung am Schalter oder an einer zentralen Service-stelle
bescheinigen lésst, damit er seinen Entschidigungsanspruch belegen kann. Ansprechpartner fiir
die Zahlung der Entschidigung ist die Airline und nicht der Reiseveranstalter.

14. Anspriiche des Fluggastes bei wetterbedingter Annullierung

Die Richter des Bundesgerichtshofs haben in ihrem Urteil vom 25.3.2010 entschieden, dass Fluggéste,
deren Flug wetterbedingt annulliert wurde, nicht grundsétzlich einen Anspruch auf Ausgleichszahlun-
gen nach der EU-Fluggastverordnung haben. Die Frage, ob und wann sich eine Annullierung durch
zumutbare Maflnahmen hitte vermeiden lassen, kann nicht allgemeingiiltig, sondern nur fiir den Einzel-
fall beantwortet werden. In jedem Fall muss natiirlich genau gepriift werden, ob die Fluggesellschaft
ihrer Verpflichtung, fiir Ersatz zu sorgen, in ausreichendem Mafe nachgekommen ist.

In dem entschiedenen Fall hatte ein Reisender fiir sich und seine Frau einen Flug fiir den 25.10.2007
von Jerez in Spanien nach Hahn gebucht. Dieser Flug wurde wegen Nebels annulliert. Das fiir den Flug
vorgesehene Flugzeug landete statt in Jerez in Sevilla und flog von dort direkt nach Hahn zuriick. Den
betroffenen Passagieren wurde ein Ersatzflug fiir den 27.10.2007 angeboten. Dieser wurde von dem
Reisenden jedoch abgelehnt. Er buchte schlieBlich fiir sich und seine Ehefrau bei einem anderen Luft-
fahrtunternehmen einen Flug fiir den 25.10.2007 iiber Madrid nach Frankfurt am Main. Nun verlangte
er von dem ersten Luftfahrtunternehmen fiir sich und seine Frau Ausgleichszahlungen gemif der Flug-
gastrechteverordnung in Hohe von jeweils 400 € sowie Ersatz der entstandenen Mehrkosten fiir den
Ersatzflug (Madrid—Frankfurt).

Der Bundesgerichtshof entschied jedoch, dass der Fluggast keinen Anspruch auf Ausgleichszahlungen
nach der Fluggastrechteverordnung hat, da in dem vorliegenden Fall zum Zeitpunkt der Annullierungs-
entscheidung Nebel die Landung in Jerez verhinderte. Wie lange der Nebel andauern wiirde und ob und
wann es dann mdglich sein wiirde, das Flugzeug von Sevilla nach Jerez zu holen, war nicht zuverlissig
abzusehen. Unter diesen Umstidnden wire es unter Beriicksichtigung der Auswirkungen auf den weite-
ren Flugplan nicht verniinftig gewesen, die Annullierungsentscheidung aufzuschieben.

Bei Annullierung eines Fluges haben Fluggéste u. a. Anspruch auf eine anderweitige Beforderung zum
Endziel unter vergleichbaren Reisebedingungen zum frithestmdglichen Zeitpunkt. Ob das Luftfahrtun-
ternehmen diese Verpflichtung verletzt hat, muss das Berufungsgericht kléren.

15. Flexible Preisangaben in Reisekatalogen zuldssig

In manchen Reiseprospekten wird im Zusammenhang mit der Angabe der Kosten fiir den Hotelaufent-
halt und den Flug auf eine Ubersicht Bezug genommen, aus der sich fiir ein bestimmtes Reiseziel — je
nach ausgewihltem Hotel, Zimmerkategorie und Reisezeit — ein Grundpreis ergibt. Hinsichtlich der Zu-
oder Abschlége fiir den jeweiligen Abflughafen verweisen solche Prospekte in der Regel darauf, dass
sich der Reisepreis je nach Buchungszeitpunkt und Abflughafen um 50 € pro Flugstrecke erhdhen oder
ermdfigen kann. Diese Zu- oder Abschlidge konnten tagesaktuell beim Reisebiiro erfragt werden.

Der Bundesgerichtshof hat in einem so gelagerten Fall entschieden, dass ein ,tagesaktuelles Preissys-
tem®, bei dem sich der Reiseveranstalter in seinem Prospekt fiir die Zeit bis zur Buchung Flughafenzu-
und -abschlége bis zu 50 € fiir jede Flugstrecke vorbehilt, nicht gegen geltendes Preisrecht verstof3t. Die
Werbung des Reiseveranstalters enthélt einen Preisanpassungsvorbehalt, der zuléssig ist. Ein solcher in
der Verordnung iiber Informations- und Nachweispflichten nach biirgerlichem Recht geregelter Vorbe-
halt ermdglicht den Reiseveranstaltern bei katalogbasierten Angeboten eine groBere Preisflexibilitét,
wie sie beim Internetvertrieb ohne Weiteres besteht. Der Veranstalter hat sich in dem beanstandeten



Prospekt eine Preisdnderung nur in beschrinktem Ausmall (50 € pro Flugstrecke) und nur hinsichtlich
der Flughafenzu- und -abschldge vorbehalten. Auf den Umstand, dass sich die endgiiltigen Preise in
diesem Rahmen noch vor der Buchung &ndern kdnnten, wurde mit ausreichender Deutlichkeit hinge-
wiesen.

16. Anspruch des Mieters auf Mangelbeseitigung wahrend der Mietzeit unverjahrbar

Nach einem Urteil des Bundesgerichtshofs (BGH) vom 17.2.2010 ist der Anspruch eines Mieters gegen
den Vermieter auf Beseitigung von Méngeln wihrend der Mietzeit unverjéhrbar. Im entschiedenen Fall
hatte ein Mieter seit 1959 eine Wohnung angemietet. Das iiber der Wohnung liegende Dachgeschoss
war im Jahr 1990 zu Wohnzwecken ausgebaut worden. Im Oktober 2006 verlangte der Mieter vom
Vermieter schriftlich die Herstellung einer ausreichenden Schallschutzisolierung der Dachgeschoss-
wohnung. Im Jahr 2007 lie8 der Mieter ein Beweissicherungsverfahren durchfiihren, bei dem festgestellt
wurde, dass der Schallschutz unzureichend ist. Nun hat er eine Verbesserung des Trittschallschutzes in
der Dachgeschosswohnung verlangt. Daraufhin machte der Vermieter Verjdhrung gelten.

Der BGH kam hier jedoch zu dem Entschluss, dass der Mietgebrauch des Mieters durch den unzurei-
chenden Schallschutz beeintriachtigt wird und er deshalb Herstellung des erforderlichen Schallschutzes
verlangen kann. Dieser Anspruch ist nicht verjahrt. Der Anspruch des Mieters auf Beseitigung eines
Mangels als Teil des Gebrauchserhaltungsanspruchs ist wihrend der Mietzeit unverjdhrbar. Bei der
Hauptleistungspflicht des Vermieters handelt es sich um eine in die Zukunft gerichtete Dauerverpflich-
tung.

Diese Pflicht erschopft sich nicht in einer einmaligen Handlung des Uberlassens, sondern geht dahin,
die Mietsache wihrend der gesamten Mietzeit in einem gebrauchstauglichen Zustand zu erhalten. Eine
solche vertragliche Dauerverpflichtung kann wihrend des Bestehens des Vertragsverhéltnisses schon
begrifflich nicht verjéhren, denn sie entsteht wahrend dieses Zeitraums gleichsam sténdig neu.

Basiszinssatz seit 1.1.2010 = 0,12 %
nach § 247 Abs. 1 BGB mafgeblich fiir die 1.7.-31.12.2009 = 0,12 %
Berechnung von Verzugszinsen 1.1.-30.6.2009 = 1,62 %

Altere Basiszinssétze finden Sie im Internet unter:
http://www.bundesbank.de/info/info_zinssaetze.php

Verzugszinssatz ab 1.1.2002: Rechtsgeschafte mit Verbrauchern: Basiszinssatz + 5-%-Punkte
(§ 288 BGB) Rechtsgeschéafte mit Nichtverbrauchern: Basiszinssatz + 8-%-Punkte

Verbraucherpreisindex  2010:

(2005 = 100) April = 107,9; Marz = 108,0; Februar = 107,5; Januar = 107,1
2009:
Dezember = 107,8; November = 106,9; Oktober = 107,0; September = 106,9;
August = 107,3; Juli = 107,1; Juni = 107,1; Mai = 106,7; April = 106,8; Marz =
106,8; Februar = 106,9; Januar = 106,3

Altere Verbraucherpreisindizes finden Sie im Internet unter:
http://www.destatis.de - Konjunkturindikatoren - Verbraucherpreisindex

Alle Beitrage sind nach bestem Wissen zusammengestellt. Eine Haftung fiir deren Inhalt kann jedoch nicht tibernommen werden.
Fur Fragen stehen wir lhnen gerne zur Verfugung.



